Ce que parler veut
dire/ O que falar quer
dizer. Apresentacao

e andlise do livro

de Pierre Bourdieu

Carla Aurélia de Almeida

A obra de Pierre Bourdieu, intitulada Ce que parler veut dire. L'"économie des
échanges linguistiques, publicada em 1982, pela Fayard, tem um titulo que
é, em si mesmo, um programa de pesquisa." Trata-se de um titulo que
consubstancia uma multiplicidade de leituras criticas de grandes obras que
influenciaram as correntes modernas da Linguistica: constituindo uma reflexao
sobre o falar como “objeto simbdélico” (Bourdieu, 1982, p. 9), Pierre Bourdieu
escreve esta obra, demonstrando que leu a fundo os autores da Linguistica.
Analisa os autores que se inscrevem no paradigma da Linguistica Estrutural
e da Linguistica Generativa e confronta as suas teoriza¢6es com as correntes
tedricas que surgiram no ambito do estudo da Semantica, da Pragmatica e da
Sociolinguistica e que se abriram ao estudo da linguagem em contexto de uso.
E no &mbito desta analise aprofundada que se compreende a importancia de
a traducdo do titulo para Portugués manter totalmente o sentido do titulo no

10 presente texto resulta da intervencdo realizada na sexta sessdo do Ciclo
de Debates “Bourdieu e os seus livros”, promovida no ambito das atividades
do Instituto de Sociologia da Universidade do Porto (IS-UP). Expresso o meu
profundo agradecimento a organizagdo deste Ciclo: o convite que me foi feito
para participar neste evento dedicado a obra de Pierre Bourdieu (realizado por
ocasido dos vinte anos da sua morte) e que constituiu, citando o que é dito na
divulgacdo do evento, uma “atividade” que “é um convite a leitura do trabalho
sociolégico de Bourdieu (...)", representou uma honra e também um desafio.
Como linguista que sou, foi desafiante procurar contribuir para o incentivo a
releitura de uma obra que é particularmente marcante no campo da Linguistica
do Discurso, em geral, e da Sociolinguistica, em particular.
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original Francés: "O que falar quer dizer. A Economia das trocas linguisticas”.
Com efeito, no ambito das correntes modernas da Linguistica, a expressdo
“querer dizer” remete para o cdlculo que os interactantes fazem, em contexto
interativo, da intencionalidade comunicativa e/ou sentido das trocas discursivas
nas intera¢des. Nesta obra, como iremos procurar demonstrar, Bourdieu
aprofunda as andlises semanticas e pragmaticas que se focam nestas questdes
da intencionalidade e do sentido para se deter no poder simbdlico ou na eficdcia
simbélica do discurso que decorre do poder delegado que se atribui ao locutor
como porta-voz do seu estatuto e/ou posi¢do na estrutura social.

Fiel ao principio de se considerar o falar no contexto da sua produgdo (o
lugar da fala que na Linguistica Interacional se chama de lugar interacional?),
comeco por citar a intervencdo que Pierre Bourdieu fez no Congresso da
Associagdo Francesa dos Docentes de Francés (AFEF), em Limoges, a 30 de
outubro de 1977,% quando procurou explicar aos docentes de Francés “O que
Falar quer dizer”, analisando a intrinseca relacdo entre o poder simbdlico da
linguagem e o campo educacional e destacando o poder dos Professores no
“mercado das trocas linguisticas”:

Hoje, aqui, gostaria de tomar como ponto de partida
de minha reflexdo o questiondrio que alguns de vocés
[docentes de Francés] prepararam para esta reunido. Se
tomei este ponto de partida, foi com a preocupacdo de
dar a meu discurso um enraizamento tao concreto quanto
possivel e evitar (0 que me parece uma das condi¢des
praticas de toda relagdo de comunicac¢do verdadeira) que
aquele que tem a palavra, que tem o monopélio real da
palavra, imponha completamente o arbitrario de sua
interrogacdo, o arbitrario de seus interesses. A consciéncia
do arbitrario da imposi¢cdo da palavra coloca-se cada vez
com mais frequéncia, hoje, tanto a quem tem o monopdlio

2Cf. a anélise da nocdo de lugar interacional de C. Kerbrat-Orecchioni (1987):
A nocdo de Jugar reenvia para a metafora da ideia (desenvolvida entre
outros por Frangois Flahault, 1978) que no decorrer de uma interacdo
os diferentes participantes da troca podem encontrar-se “posicionados”
num lugar diferente neste eixo vertical invisivel que estrutura a relagdo
interpessoal (Kerbrat-Orecchioni, 1987, p. 319, traducdo prépria).

3 Intervencdo também publicada na revista Le francais aujourd’hui, em marco
de 1978, no n.° 14 e suplemento.
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do discurso quanto aos que o sofrem (Bourdieu, 1983,
traducgdo da edi¢cdo em Portugués do Brasil).

Para Bourdieu, “tomar a palavra” constitui assumir uma “posi¢cdo” e/ou

“situagdo autorizada” pelos interlocutores e, por isso, € uma “imposicdo”:

Por que em certas condi¢cdes histéricas, em certas
situa¢des sociais, ressentimo-nos, com angustia ou mal-
estar, desta demonstracdo de forca que estd sempre
implicita ao se tomar a palavra em situa¢do de autoridade
ou, se quisermos, em situagao autorizada, sendo o modelo
desta situagdo a situacdo pedagogica? (Bourdieu, 1983).

Assim, fiel ao espirito aqui revelado nesta intervengdo de Bourdieu, tentarei
ndo impor demasiado as minhas interroga¢des e os meus interesses com a
partilha da minha leitura deste livro de Bourdieu, que apresenta importantes
instrumentos de andlise para a compreensdo do programa de pesquisa sobre

“0 que o falar quer dizer”. Destacaria, assim, como eixos fundamentais de Ce que
parler veut dire de Pierre Bourdieu os seguintes pontos: i) o poder simbdlico da
linguagem:; ii) o mercado linguistico e o capital linguistico daquele que fala
(o locutor/agente); iii) a linguagem e a dominagdo social.*

Nas sec¢des seguintes do presente texto, analisarei cada um destes eixos

fundamentais.

O poder simbdlico da linguagem:
o querer dizer e o falar intencional

Ce que parler veut dire. L'économie des échanges linguistiques (O que falar quer dizer.
A Economia das trocas linguisticas) retoma uma reflexdo linguistica que analisa
as relacdes entre linguagem e o seu contexto de uso. O reequacionamento
desta reflexdo a luz de uma Sociologia da Linguagem (proposta que Bourdieu,
em alguns momentos desta obra, realiza como denominacgdo da disciplina que
estuda os usos da linguagem, mais do que o termo disciplinar de Sociolinguistica)
permite a Bourdieu refletir e percorrer, criticamente, nesta sua obra, as multiplas

4A anélise do livro Ce que parler veut dire é feita pelo préprio Bourdieu numa
entrevista disponivel em https://youtu.be/kxGZHTOfoUY.
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correntes modernas da Linguistica. Fiel ao titulo “O que falar quer dizer” esta
a leitura critica que Bourdieu faz de obras como a de J. Austin, intitulada, no
original em inglés, “How to do things with words”, traduzida para o Francés
“Quand dire, c'est faire”. Retomando as conferéncias William James que J. Austin
deu na Universidade de Harvard, em 1955, sobre “o querer dizer” - nogdo que
estd na senda do “querer dizer NN (=querer dizer Ndo Natural)” de H. P. Grice
(outro filésofo da linguagem) -, Austin desenvolve o que entende por uptake
ou reconhecimento da inten¢do comunicativa. Bourdieu destaca este ultimo
conceito, referindo-o como o “falar intencional”, associando-o a nogdo de “ato
performativo” e de “condicdo de felicidade”. Com efeito, a analise de “o querer
dizer” permite a Bourdieu fazer uma leitura critica da teorizacdo de Austin para
a reequacionar a luz do que chama de “poder simbolico da linguagem®”, reflexao
que é, mais tarde, destacada no livro Langage et pouvoir symbolique (2001[1991]).

Tendo por base a indagacdo cientifica (expressdo de Madureira Pinto, 2007)
que possibilita a problematizacdo de dimensdes metodolégicas e epistemo-
l6gicas subjacentes a construcdo do conhecimento cientifico, a obra Ce que parler
veut dire: L'économie des échanges linguistiques problematiza alguns aspetos
fundamentais para a Linguistica: (i) criticas a andlise de Saussure e de Chomsky;
(i) referéncia a autores da Linguistica como Benveniste, Austin e Berrendonner
e demonstracdo das intersec¢des entre o linguistico e o social; (iii) abordagem
problematizadora da intencionalidade comunicativa e estudo do “habitus”
linguistico, no ambito da Sociologia da Linguagem.

Considerando os aspetos anteriormente referidos, a tematica do livro
permite fazer compreender a “eficacia simbdlica do discurso” (Bourdieu, 1982,
p. 105), apresentando instrumentos de analise que possibilitam o entendimento
dojogo de forcas/apostas/ desafios - “enjeux” - realizado com o uso da linguagem.

O mercado linguistico e o capital linguistico
daquele que fala (o locutor/agente)

Numa altura em que “queria escrever uma teoria geral da cultura” (Bourdieu,
1982, p. 8, itdlicos meus), Bourdieu leu a fundo Saussure, o Cours de Linguistique
Générale, das edi¢bes Payot e confessa que foi sensivel “aos efeitos mais visiveis
da dominagado exercida pela disciplina da Linguistica”: referindo-se a “Linguistica

Estrutural como teoria pura”, salienta “o jogo sem consequéncias de exercicios
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‘puros’, de uma analise puramente interna e formal” (Bourdieu, 1982, p. 8).°> No
extremo oposto a estas andlises da Linguistica Estrutural, Bourdieu analisa o
gue Catherine Fuchs (1981) chama de “problematicas enunciativas”, destacando
o papel do “mercado linguistico” (Bourdieu, 1982, p. 16):
0 que circula no mercado linguistico, ndo é “a lingua” [de
Saussure], mas os discursos estilisticamente caracte-
rizados, ao mesmo tempo do lado da produgdo, na medida
em que cada locutor faz um idioleto com uma lingua
comum e, do lado da recegdo, cada recetor contribui
para produzir a mensagem que ele percebe e interpreta
importando para esta mensagem tudo o que faz a sua
experiéncia singular e coletiva (Bourdieu, 1982, p. 16),

isto é, faz a “sua apropriagao simbélica” (Bourdieu, 1982, p. 16) a qual
todos os objetos simbélicos estdo sujeitos. Bourdieu refere, no capitulo sobre
“L'économie des échanges linguistiques”, que:

o estilo, quer se trate da poesia comparada com a prosa,
ou a dicgdo de uma classe (social, sexual ou geracional)
comparada com a de uma outra classe, existe apenas em
relacdo com os agentes dotados de esquemas de percecdo e
de aprecia¢do que permitem constitui-lo como conjunto de
diferencas sincreticamente apreendidas (Bourdieu, 1982,
p. 16; italicos meus).

Por exemplo, no campo da Literatura, a propdsito da conotagdo na
poesia, Bourdieu assinala o seguinte: “O paradoxo da comunica¢do é que
ela sup6e um meio comum, mas que apenas tem sucesso quando suscita
experiéncias singulares, quer dizer, socialmente marcadas” (Bourdieu, 1982,
p. 16; italicos meus).

A partir da critica a dicotomia do “tesouro” da Lingua vs. Fala (Langue/Parole)
de Saussure com a “exclusdo de toda a variagdo social inerente” (Bourdieu,
1982, p. 7) e da critica a dicotomia competéncia/performance de Chomsky,
competéncia que diz respeito ao conjunto de propriedades formais de uma
gramatica universal que existiria na cabeca de um falante-ouvinte idealizado

50s excertos citados do original da obra em francés foram traduzidos por mim.
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sem problemas de hesita¢Ges, sem lapsos de memoéria, “em detrimento de
constrangimentos funcionais” (Bourdieu, 1982, p. 7), Bourdieu salienta que
ambas as teorias estudam um cddigo idealizado® - no dizer de autores da
Linguistica Interacional “Gnico e monolitico” sem “nenhuma realidade empirica”
(Kerbrat-Orecchioni, 1999, pp. 8-9) -, isto é, uma idealizagdo “sem nenhuma
existéncia social” (Bourdieu, 1982, p. 16).

Bourdieu refere que “as palavras do dicionario ndo tém nenhuma existéncia
social” (Bourdieu, 1982, p. 16), “s6 existem imersas nas situacdes”, destacando
que o sentido depende dos contextos (Bourdieu, 1982, p. 17) e que 0s usos
da linguagem estdo enraizados nas condi¢des histéricas e sociais dos seus
locutores. Esta andlise do poder simbdlico da linguagem, com a sua eficdcia
simbdlica, permite a Bourdieu estudar a relacdo da linguagem nos diferentes
campos, analisando os sentidos (situados) com base na relagdo com a estrutura
do espago social em que os discursos sdo produzidos. Bourdieu refere que o
dominio das “diferentes variedades linguisticas, [d]os registos de lingua depende
de condi¢Ges de existéncia que sejam capazes de autorizar uma relacdo com a
linguagem" (Bourdieu, 1982, p. 17), condic¢8es de existéncia:

no campo educativo [cf. o texto intitulado “Rapport
pédagogique et communication”, Bourdieu & Passeron,
1965], no campo politico, no campo artistico, no campo
religioso, ou no campo filoséfico, isto &, [dominar
diferentes variedades linguisticas] depende da estrutura
das classes sociais nas quais os recetores estdo situados
e em relacdo as quais eles interpretam a mensagem

(Bourdieu, 1982, p. 19).

Trata-se de realizar o estudo das “légicas sociais diversas” (no dizer de
Madureira Pinto, 1985, p. 51) que os agentes sociais mobilizam para legitimar um
ponto de vista. Os “sistemas simbdlicos” (arte, religido e lingua) sdo “estruturas
estruturantes e estruturadas” e “as produg¢des simbélicas como o discurso sdo

“instrumentos de dominagdo” (Bourdieu, 1977, p. 406).

6 Sobre esta nocdo de cédigo e de outros aspetos referidos no esquema de
Jakobson, cf. a seguinte afirmacdo de José Madureira Pinto:
Problematizar o modelo de Jakobson, no sentido de definir a comunicagdo
como um fenémeno social, e assumir todas as consequéncias tedricas que
dai decorrem, constituem condi¢des necessarias para romper o circulo de
falsas ‘evidéncias’ em que ele se apoia e encerra (Madureira Pinto, 1978b).
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Para Pierre Bourdieu, a linguagem serve mais para dominar do que para
comunicar e falar é um produto que circula na estrutura do mercado.

Linguagem e dominagao social:
o habitus linguistico

Um Linguista, ou um Sociolinguista, destacard esta questdo da “relagdo de
forgas”, do “poder simbdlico da dominag¢do” na estrutura do espago social no
qual os discursos sao produzidos. A dominagéo feita através da linguagem,
gue Bourdieu analisa ao longo desta obra, fez-me pensar, enquanto leitora
da area da Sociolinguistica e alguém que fez uma Licenciatura em Linguas
e Literaturas Modernas, na peca do teatro do absurdo do autor romeno-
-francés Eugéne lonesco, intitulada La Le¢on. Escrita e encenada em 1951, esta
é uma peca sobre o poder de dominacdo do discurso do Professor que, ao dar
uma ligdo de Linguistica, acaba por matar a estudante (doutoranda), quando
inicia as licdes sobre Filologia Comparada. Nas aulas de Fonética, o Professor
apresenta um exemplo, obrigando a estudante a repeti-lo em diferentes
linguas, o que ilustra o humor do teatro de absurdo. A repeti¢do da frase
“Les roses de ma grand-mére sont aussi jaunes que mon grand-pére qui était
Asiatique...” (lonesco, 1954, p. 128), traduzida para portugués como “As rosas
da minha avé sdo tdo amarelas como o meu avd que era asiatico”, relembra
areferéncia que Bourdieu faz aos dicionarios e aos exemplos “sem nenhuma
existéncia social” (Bourdieu, 1982, p. 16).

Com efeito, a referéncia que Bourdieu faz a dicionarios como L'Argot ou a
gramatica Le Bon Usage permite destacar o distanciamento entre a perspetiva
dos dicionarios e da gramatica (perspetiva normativa, de Politica de Lingua) e as
questdes fundamentais da Sociolinguistica, que Bourdieu salienta nas seguintes
interrogacdes: “O que é falar com autoridade?”, “Quais sdo as condic¢des sociais
que possibilitam que a comunicagdo se realize?” Na analise destas perguntas
de partida, Bourdieu refere os estudos de Bernstein sobre a linguagem usada
pelos alunos na Escola e os de William Labov sobre o insulto e o uso de fonemas
especificos por parte de agentes sociais particulares. Atente-se, por exemplo, no
trabalho de Labov (1972) sobre o inglés vernacular dos negros. Bourdieu destaca
ainda o fenédmeno de hipercorrecdo, fendmeno caracteristico do falar pequeno-

-burgués em oposicdo ao fendbmeno de hipocorre¢do, que ocorre noutros
contextos. Apenas para ilustrar, convoco o uso em portugués de exemplos
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como “nunca vistes?” para a segunda pessoa do singular (tu) que ocorre numa
narrativa de experiéncia de vida que irrompe numa entrevista de investigacdo
(Almeida, 2012, p. 425). Bourdieu salienta também outros aspetos da linguagem
como a pronuncia. Compreende-se assim que Bourdieu destaque os estudos
de Benveniste e de Austin sobre os enunciados performativos que necessitam
de uma instituicdo extralinguistica (cf. a epigrafe da autoria de Austin que é
citada na p. 103 deste livro de Bourdieu e que diz respeito ao locutor que batiza
0 navio com o nome de Joseph Staline num ritual encenado, mas, como néo é
o locutor autorizado para o fazer, o ato é defetivo). Atente-se ainda na critica
que Bourdieu faz ao linguista Récanati, em nota de rodapé: perante a sua
proposta de inscricdo da Pragmatica Linguistica na Semantica Formal, Bourdieu,
como contrapartida, destaca a analise linguistica de Berrendonner (1981) que
assinala a necessidade de integrar no estudo da linguagem em funcionamento
uma Sociolinguistica das Institui¢des (Berrendonner, 1981). Se queremos
“axiomatizar este corpo de regras normativas [regras de cortesia/delicadeza e
estratégias sociais] é indispensavel desenvolver, no interior da teoria semantica,
uma certa sociolinguistica das instituicées” (Berrendonner, 1981, p. 29; italicos
meus), destacando a necessidade de se esclarecer o modo como se exercem
0s “constrangimentos sociais” como determinantes da forma das enuncia¢des.
A proposta de Berrendonner (1981) de “integrar na Pragmatica uma
Sociolinguistica qualitativa das rela¢8es de forca na comunicagao” (Berrendonner,
1981, p. 29) aponta para uma definicdo da enunciacdo como “a totalidade do
acontecimentoverbal, aceitando representar certas fun¢des até aqui consideradas
como ndo pertinentes - gestos e normas sociais nomeadamente” (Berrendonner,
1981, p. 30). Bourdieu salienta assim que as condi¢des que conferem eficdcia
simbdlica ao ritual sdo reunidas apenas por uma instituicdo que autoriza e controla
a sua utilizagdo: “Falar de rito de instituicao, é indicar que todo o rito tende a
consagrar ou a legitimar, quer dizer ignorar enquanto arbitrario e reconhecer
enquanto legitimo, natural, um limite arbitrdrio (...)" (Bourdieu, 2001, p. 176).
Bourdieu, diversas vezes, cita Ducrot, que apresenta uma teorizacdo sobre
o valor juridico dos atos de discurso: qualquer ato de discurso abre direitos e
deveres atribuidos ao locutor e ao alocutario (Ducrot, 1972, p. 77; Ducrot, 1980,
p. 30). Bourdieu destaca esta nocdo de valor juridico do ato de discurso para
a integrar no mercado de forcas, tendo em conta a nogao de habitus linguistico.
Com efeito, as dimensdes juridicas dos atos de discurso, que Ducrot (1972)
salientou no seu trabalho, sdo destacadas por Pierre Bourdieu para p6r a ténica
no poder do “porta-voz”. As praticas sociais sdo regidas por regras linguisticas e
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por principios ou conveng¢des sociais que se entrecruzam, de modo que a palavra
constitui um meio de que 0s agentes sociais se servem para estabelecerem
relagdes de dominacdo e/ ou de poder simbdlico (Bourdieu, 1982).

Um tal poder e a eficacia simbélica do discurso dos agentes sociais decorre
do seu estatuto e/ou posicdo na estrutura social: como afirma Pierre Bourdieu,

(...) o poder das palavras ndo é outra coisa do que o poder
delegado do porta-voz, e as suas palavras - quer dizer,
indissociavelmente, a matéria do seu discurso e a sua
maneira de falar - sdo, no maximo, um testemunho e um
testemunho entre outros da garantia de delegacdo de que
estd investido (Bourdieu, 1982, p. 105).

Com efeito, Bourdieu refere o seguinte:

A eficacia simbdlica das palavras exerce-se apenas na
medida em que quem a sofre reconhece que quem a
exerce tem o direito fundado a exercé-la ou, de modo
equivalente, esquece-se e ignora-se, submetendo-se a ela,
como tendo contribuido, pelo reconhecimento que lhe
concede, a funda-la (Bourdieu, 2001, p. 173).

Os atos de discurso dependem assim do valor simbdlico-institucional
(Madureira Pinto, 1985; italicos meus) que lhes é imputado pelos interlocutores.
A este propésito, J. B. Thompson, no prefacio que realiza da obra de Bourdieu
(2001), salienta o seguinte:

Entendemos que as pessoas falam com diferentes graus
de autoridade, que o peso das palavras depende de
quem as profere e do modo como elas sdo formuladas,
e assim como certas palavras, ditas em determinadas
circunstancias, tém uma forca e uma convic¢do que elas
ndo teriam de outro modo (Bourdieu, 2001, p. 7).

Retomando a nogdo de “valor ilocutério” e integrando-a no “mercado das
trocas linguisticas”, Bourdieu perspetiva locutor e alocutario como “entidades

n

intercambiaveis”, comuma certa“propensdo afalareadizer coisasdeterminadas
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(interesse expressivo) e “com uma certa capacidade de falar” (capacidade
linguistica) que sdo conformes a “uma capacidade social permitindo utilizar
adequadamente esta competéncia numa situagdo determinada” (Bourdieu,
1982). Tudo isto constitui o que Pierre Bourdieu chama de “habitus linguistico”.

O habitus define-se como “um sistema de disposi¢cSes durdveis e trans-
poniveis que, integrando todas as experiéncias passadas, funciona em cada
momento como uma matriz de percepg¢des, de apreciagdes e de a¢des” (que
Bourdieu expde na sua obra de 1972 intitulada Esquisse d’une théorie pratique,
précédé de trois études d'éthnologie kabyle). O habitus perspetivado por Bourdieu
corresponde, segundo Madureira Pinto, “a uma competéncia pratico-simbélica
capaz de regular (no sentido de pautar e, justamente, tornar regulares) as
respostas dos agentes sociais as multiplas e diversas situa¢bes com que os
mesmos se confrontam” (Madureira Pinto, 1978a, p. 108).

Um exemplo do uso desta competéncia pratico-simbdlica que Bourdieu
refere neste seu livro diz respeito as estratégias de delicadeza que, na gestdo
das trocas linguisticas, os agentes sociais usam numa tentativa de ultrapassarem
a dominacgdo e o siléncio, salientando assim a necessidade de se estudar as
formulas discursivas especificas que sdo pistas de “l6gicas sociais diversas”
(Madureira Pinto, 1985, p. 51) que os agentes sociais mobilizam para legitimar
um ponto de vista.

Com efeito, Bourdieu salienta diversos aspetos verbais e paraverbais, que
constituem pistas reveladoras das rela¢8es de forcas - /es enjeux - e que denotam
a construc¢do de uma relagdo de poder na interagdo (na linha de diversos autores
contemporaneos da Linguistica). Na Sociolinguistica, as instru¢des de uso
(Gumperz, 1982, p. 7; Diamond, 1996, p. 7), sdo transmitidas através de aspetos
verbais e ndo verbais que se constituem como “pistas de contextualizagdo”
(Gumperz, 1982, p. 7) e que assinalam o tipo de atividade de discurso (Levinson,
1983) em que os falantes estdo empenhados. Integra-se, neste ambito, um con-
junto de sinais de coocorréncia, incluindo, entre outros, as férmulas do discurso,

as rotinas sequenciais, o Iéxico (Gumperz, Kaltman & O’Connor, 1986, p. 4).

Conclusao

Aleitura da obra Ce que parler veut dire permite fazer o desenho de um programa
de investigagdo que, integrado numa Sociologia da Linguagem, possibilitara
a analise do modo como as producdes linguisticas dos falantes interpretam o
mundo, organizam o conhecimento e refletem as experiéncias e/ou vivéncias do
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locutor, social, historicamente e culturalmente situado, permitindo aprofundar o
jogo de forcas de dominagdo através da linguagem (e também dos siléncios), com
a descri¢cdo dos mecanismos discursivos que demonstram a acdo da linguagem
do locutor sobre o alocutdrio. A linguagem esta mais ao servico da dominagao
do que da comunicacdo, como o préprio Bourdieu confessa na entrevista de
lancamento deste seu livro.” Nesta entrevista, Bourdieu refere que “falar é um
produto que vai para o mercado das trocas linguisticas”, usar a lingua depende

do mercado, isto é, depende da estrutura da relacdo entre os interlocutores.

Bourdieu dd o exemplo de uma situagao de bilinguismo: observa-se que o locutor
muda de lingua dependendo do assunto abordado, mas também dependendo
do mercado, da estrutura da relacdo entre os interlocutores, sendo que a
propensdo a adotar a lingua dominante aumenta em proporc¢do da posi¢ao que
o alocutario/interlocutor ocupa na hierarquia das competéncias linguisticas, por
exemplo, nas situacdes oficiais.

Um tal poder e/ou eficicia simbolica do discurso dos agentes decorre do seu

estatuto e/ou posi¢do na estrutura social:

Em suma, a ciéncia social deve englobar na teoria do
mundo social uma teoria do efeito da teoria que, con-
tribuindo para impor uma maneira mais ou menos au-
torizada a ver o mundo social, contribui para fazer a
realidade deste mundo: a palavra ou, a fortiori, o ditado, o
provérbio e todas as formas de expressdo estereotipadas
ou rituais sdo programas de percecdo e as diferentes
estratégias, mais ou menos ritualizadas, configuram
uma certa pretensdo para a luta simbdlica como poder
socialmente reconhecido de impor uma visdao do mundo
social, isto é, as divisées do mundo social (Bourdieu, 2001,
p. 156, tradugdo prépria).

A consideracdo destes aspetos envolvera o desenho de um percurso
(epistemolégico) que permita problematizar as relagSes entre linguagem e
estruturas sociais, estabelecendo, a luz deste exercicio analitico, em momentos
especificos da analise empirica, rela¢des interdisciplinares entre as Ciéncias
Sociais como a Linguistica (a Sociolinguistica ou a Sociologia da Linguagem), a
Historia e a Sociologia.

7 Entrevista disponivel em https://youtu.be/kxGZHTOf9UY.
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Bourdieu
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